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METODI

Segnalazione dell’ attacco:

Come negli ani scord, anche nel 2005 gli dlevatori per indltrare le redive segndazioni, ndla
maggioranza dei cad, hanno fatto riferimento primariamente dla sottoscritta, quale veterinario

incaricato, che ha poi provveduto ad esporre le rdaive denunce ufficidi dl’ APA.

Accertamento:

| sopraluoghi, effettuati dala sottoscritta, in collaborazione con i ricercatori del Progetto Lupo e
con i guardaparco, mantengono sostanziamente le stesse procedure degli anni precedenti:
# compilazione ddla scheda di accertamento in modo da identificare I'dlevatore, I'dpe colpita, la
conddenza numerica e le specie degli animdi monticanti, il tipo di dlevamento condotto ed
eventudi sstemi di protezione adottati
# esameddlecarcase
-ricerca della effettiva causa di morte (responsabilita di un canide)
-vautazione ddl’approccio ddl predatore: profondita e locdizzazione delle ferite, grado di
consumo della carcassa, preferenza per dcuni distretti corporel
# esameecurad eventudi animdi feriti
# ispezione de luogo di ritrovamento dele carcasse e di un digtretto piu ampio dela zona: ricerca
del cosddetti indizi indiretti (impronte, peli, faite)
# documentazione fotografica
E chiao che la tempedivita ddl’esaminazione ddla cacassa fadlita dSgnificativamente il
riconoscimento del segni presenti, perché riduce presumibilmente la presenza di queli dovuti a
necrofagi, che faclmente “inquinerebbero” il campo di lavoro, e limita gli inconvenienti dovuti A
deterioramento e ala putrefazione che, soprattutto d' estate, giungono ad un grado eevato in poco
tempo.
Dopo dcuni giorni ddl’accertamento |'dlevatore, se possbile, viene nuovamente contattato per
sgpere £ ¢ PNo hovita e per avere informazioni sulle condizioni degli eventudi animdi feriti; in

caso di peggioramento S tornain loco per rinnovare le tergpie.



RISULTATI

Segnalazioni

Le segnaazioni pervenute nd corso di questa stagione d'apeggio sono date 86; tutte hanno dato
luogo a relativi accertamenti, che hanno indicato | accadimento di ameno 65 attacchi.

Tempestivita di denuncia e sopralluogo

In media la tempedivita di denuncia (il tempo necessxrio prima che I'dlevatore esponga la
denuncia) corrisponde a 2.32 + 0.31 giorni (n=65). Tenendo perd conto ddle difficolta oggettive
che 9 incontrano nel reperire i resti degli animdi dtaccati, € piu corretto riferire la tempedtivita di
denuncia dla data della scoperta ddlattacco, anziché a quella presunta ddl’attacco: S riduce cos
ad unamediadi 1.15 + 0.26 giorni (n=65).

La tempegtivita di sopradluogo (tra la denuncia e I’ accertamento) corrisponde in media a di 1.20 +
0.22 giorni (n=65), mentre la tempestivita di sopraluogo effettiva (tra I'attacco e | accertamento) e
inmediadi 3.52 + 0.37 gorni (n=65).

Caratteristiche degli attacchi

Responsabilita dei canidi

In seguito ad accertamento, in 65 cas € data giudicata certa la responsabilita dei canidi. Per il resto
in 2 cas é data exxlusy; in 5 cad € stata considerata dubbia e in 17 cad e risultato impossibile poter

formulare un giudizio (categoria inverificabile) in quanto, o § tratava unicamente di animdi
disperg, 01 resti ddlle vittime erano troppo esigui.

-Tipologiadd bestiame attaccato
In totale sono dati accertati 179 animdi, di cui 146 morti e 33 feriti; di quedti ultimi 16, nonodante

le cure, soN0 successvamente morti, e come tdi sono dati congderati na nostri caeoli (quindi in
totale sono risultati 162 morti e 17 feriti).

Le perdite coinvolgono in massima parte la specie ovina (133 animdi morti e 12 feriti), segue
guella caprinia (27 animdi morti e 4 feriti), mentre gli atacchi a bovini risultano meno numeros (2
animdi morti e 1 ferito).
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Grafico n°1: Bestiame attaccato: specie colpite

Inoltre sono Stati denunciati 29 capi dispers: 18 ovini, 9 cgprini e 2 bovini.

Andando invece adifferenziare e vittime per sesso ed eta s notache:

ovini caprini bovini equini
M F M F M F M F  Totde
Adulti (> 6 mesi) 7 116 128 /1 /1 152
Giovani (0-6 mesi) 11 11 2/ 12 /1 27
Totde 18 127 3 28 12 /1 179
Tabellan®1: Vittimein attacchi da canidi, differenziazione per sesso ed eta

Dunque gli animadi accertati gppartengono in maggior numero dla fascia d'eta adulta (84.9%), ed d
sesso femminile (87.7%).

-Fasce orarie
Dividendo il giorno in due fasce orarie (notturna e diurna), dalla testimonianza dd pastore e da
Segni rinvenuti, S puo ipatizzare (in 54 cad) in qudi di esse 9 sono verificati gli attacchi accertati:

Giorno Notte
N° cas 22 32
% 41% 59%

Tabellan®2: Fasce orarie (n=54)

In particolare, il 50% degli attacchi avvenuti di giorno s sono verificai nelle ore crepuscolari.



-Condizioni meteorologiche

E difficle dabilire s deteminate condizioni meteorologiche possano favorire un evento di
predazione oppure no; in ogni caso quelle presenti quando S sono verificati gli attacchi accertdti
(n=60), sono riassunte nella tabella seguente:

Sereno  Fioggia Nebbia

N° casi 33 9 18

% 55 15 30
Tabellan®3: Condizioni meteorologiche.

-Tipo di sorveglianza sul besiame d momento dell’ attacco

Condderiamo aqude grado di sorveglianza erano soggetti gli animdi a momento dell’ atacco:

Conduzione Totde
Begtiame libero in dpeggio 92.3%
Bestiame raggruppato presso |o stazzo 1.6%
Bestiame nel recinto 6.1%

Tabellan®°4: Grado di sorveglianzaa momento dell’ attacco.

Responsabilita del lupo e del cane

Pur conducendo gli accertamenti seguendo precise metodiche e con la massma scrupolosita, risulta
inveroamile riuscire a disinguere se il predatore sa dtao il lupo o il cane con assoluta certezza,
vigo che non essono lesoni univocamente riconducibili dl’uno o al’dtro. Tuttavia, ricostruendo
un quadro completo dela sStuazione ed acquisendo una certa esperienza, € possihile ricondurre
I'attacco a cani 0 a lupi in termini di probabilita E piu corretto quindi parlare di attacchi “attribuiti
alupo” edi atacchi “attribuiti acani”.

De regto in dcuni cas (n=6) non & stato possibile riconoscere come responsabile I'uno o I'dAtro,
pur essendo certi che g trattasse di un canide.

Nella tabdla che segue viene riassunto I'esito degli accertamenti svolti in quest’ultima stagione
d dpeggio:

Attacchi attribuibili a

Lupo 56 (86.1%)
Cane 3 (4.6%)
Canide 6 (9.2%)

Tabellan®5: Responsabilitadi attacchi (n=65)



# Caaterigiche degli attacchi attribuiti a cane vagante (n=3):

S sono veificati unicamente 3 atacchi il cui predatore responssbile e stato probabilmente il cane
vagante. Nel primo caso I'atacco € avwenuto in Vale Grana d crepuscolo, su animdi liberi in
apeggio e ha determinato la morte di 22 ovini e 1 caprino e il ferimento di 2 pecore e 1 capra; nel
secondo caso in Vadle Vermenagna invece sono dtate uccise 11 pecore, mentre il gregge era d
pascolo durante il giorno; nd terzo caso infine, in Vdle Stura, e stata ferita gravemente una pecora,
success vamente morta. Quindi, riassumendo:

- Numero delle vittime/atacco (n=3)

Morti 35
Feriti 3
Totde 38
Morti/attacco 11.67
Feriti/attacco 3
Vittime/attacco 12.67

Tabellan®6: Vittime per attacco da cane.

# Caaterigiche degli attacchi attribuiti d lupo (n=56):

- Numero ddlle vittime/attacco (n=56)

Morti 117
Feriti 10
Totde 127
Morti/attacco 2.09
Feriti/attacco 0.18
Vittime/attacco 2.27

Tabellan®7: Vittime per attacco dalupo.



- Tipologiade bestiame attaccato

ovini caprini bovini

50 19 3
M F M F M F Totde
Adulti (> 6 mesi) 7 81 123 /1 112
Giovani (0-6 mesi) 4 6 2/ 12 15
Totde 11 87 3 23 12 127

Tabellan°8: Bestiame attaccato, suddiviso per specie eta e sesso

La specie piu colpite sono quela ovina (69.3%) e qudla caprina (20.5%), in particolare il ses0
femminile (88.2%) e lafasciad eta adulta (88.2%).

- Condizioni in cui 9 sono verificati gli attacchi

Fasce orarie Condizioni meteorologiche Sorveglianza dl’ attacco

notte giorno seren0  pioggia nebbia liberi  dazzo  recinto

60% 40% 54.9% 13.7% 31.4% 929% 1.8% 5.3%
Tabellan®9: Condizioni in cui si sono verificati gli attacchi




Distribuzione tempor ale degli attacchi

Determiniamo la distribuzione deglli attacchi seguendo scadenze menglli:

Numero di atacchi da canidi divis per mese

Gen Feb Mar Apr Mag Gu Lug Ago Set Ott Nov Dic  Tot

Lupo 1 1 1 7 12 12 11 8 3 56
Cane 2 1 3
Canide 1 1 3 1 6
Totde 1 1 2 8 12 12 16 10 3 65

Tabellan®10: Distribuzione mensile degli attacchi (n=65)
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Grafico n°2: Distribuzione mensile degli attacchi (n=65)

La maggioranza degli attacchi (89.2%) sono concentrati durante |'estate (da Giugno ad Ottobre),
gagionein cui il bestiame viene portato in dpeggio.



Distribuzione spaziale delle predazioni

Le segndazioni pervenute riguardano quas esclusvamente atacchi avvenuti nelle zone montane
della Provincia di Cuneo. Escludendo quele denunce che dopo sopraluogo non e stato possibile
ricondurre ad atacco da canide (n=24), vediamo ne dettaglio la suddivisone degli attacchi per
vali:

Lupo Cane  Canide Totde
ValePo 1 1
Vdle Varaita 8 8
VadleMaira 5 5
Vdle Grana 1 1
Vadle Stura 1 1 2
Vadle Gesso 1 1
Vale Vermenagna 12 1 13
VadlePeso 13 2 15
VadleEllero
Vadle Maudagna 1 1
Vadle Corsaglia
Valle Casotto
Vadle Tanaro 17 1 18
Totde 56 3 6 65

Tabellan®11: Distribuzione spaziale degli attacchi da canidi

Emerge la concentrazione delle predazioni atribuite a lupo in Vdle Tanaro, Peso e Vermenagna;
da sottolineare I’ emergente Stuazione ddlaVale Vaatae Vale Mara

Per quanto riguarda gli attacchi atribuiti a cane, non 9 evidewia il particolare interessamento di
un'area,

(Figuran°l)

Conduzione della pagtorizia

Nel corso di questa dagione d'dpeggio S e venuti in contatto con 30 dlevatori, tra pastori e
malgari. La maggioranza di pratica il pascolo semi-brado (50%) (gl animdi vengono lascidt
liberi ad pascolo di giorno e raggruppati in recinto 0 presso lo dazzo la sera); meno presente
quest’anno il pascolo sorvegliao (23.3%) (gli animdi vengono vigilai  costantemente durante il
pascolo di giorno e chiud in recinto la serd) , mentre il pascolo brado (26.7%) (gli animai vengono
lasciati liberi in apeggio giorno e notte ed il pastore vi compie viste sdtuarie) e dato riscontrato
prevalentemente nelle vali cardtterizzate negli anni scors da bassa o nulla incidenza di attacchi da
lupo (Vd Varaitae Va Mairaad esempio).
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Figura 1: Digribuzione spazide degli atacchi dacanidi verificatis in provinciadi Cuneo nd 2005.




Numer o di alpeggi colpiti e cronicita

| 65 attacchi da canidi accertati hanno colpito in totale 30 dpeggi. S deduce facilmente che moalti
dlevatori sono dati colpiti piu di una volta La ricorrenza di atacco € evidente eclusvamente per
quanto riguarda il lupo: in paticolare un dpeggio ha subito il 20% delle predazioni tribuite a
questo predatore (con 11 attacchi); per il resto il 45% ha coinvolto 7 aziende (con 5-3 attacchi
ognuna), il 18% a carico di 5 aziende (con 2 attacchi ognuna); il restante 17% su 7 aziende con 1
solo atacco. Gli attacchi attribuiti a cane non hanno colpito con ricorrenza (3 apeggi con un

attacco ognuno).

Risarcimenti

| danni da canidi sono dati indennizzati in virtu dd Fondo Provincide di Solidarietd, cui hanno
partecipato I’ Amminidrazione Provincide, il Parco dele Alpi Maittime, la Comunita Montana
Vdli Geso-Vermenagna, la Comunitd Montana ddla Bisdta, il Comprensorio Alpino CN5. La
segreteria dell’ Associazione Provinciae Allevatori S € occupata della gestione del Fondo.

Anche quest’anno sono deti risarciti gli ovi-caprini abbattuti con 100 € per le razze autoctone
(sambucana, frabosana-roaschina, garessna...) e con 80 € per quelle non autoctone 0 meticce, |
bovini abbattuti con 550 €, per quanto riguarda i capi feriti, ma recuperabili, gli ovi-cgprini SONoO
dati indennizzati con 26 €, mentre i bovini con 80 €; intotae s eraggiuntalacifradi 10.576 €.

L’ assstenza e le spese veterinarie necessarie sono state fornite gratuitamente.



CONCLUSIONI

Nella stagione 2005 il fenomeno dei danni da canidi sui domedtici S conferma in linea con |'anno
precedente; € dato registrato un numero di segnalazioni (N=86) che ribadisce un trend di aumento
(tra il 1999 il 2003 il numero medio di attacchi corrisponde a 55); la sessa tendenza riguarda il
numero di attacchi (n=65, 99-03: in media 56): vigo il minimo numero di attacchi attribuiti d cane
vagante (n=3), I'aumento € da imputars d numero di atacchi atribuiti d lupo (n=56, maggiore
rispetto allamediatrail 1999 e 2003=41).

La specie maggiormente colpita € sempre quela dedi ovini; il dgnificativo interessamento del
cagprini, condderandone la scarsa abondanza rdativa sul territorio, conferma la tendenza a
sezionare questa specie da parte del lupo. Il fenomeno inverso invece riguarda la specie bovina
che, nonostante I'élevata disponibilita, viene predata sporadicamente. In conclusone dunque,
vengono colpiti principdmente gli dpeggi a prevdenza ovini, ma anche queli a prevaenza bovini,
soprattutto quelli migti, dove sono presenti anche caprini; la differenza € che iprimi presentano una
ricorrenza di attacco decisamente piu grave (fino a 11 eventi di predazione).

Le zone che hanno presentsto maggior concentrazione di attacco S confermano essere la Vadle
Peso e la Vdle Vamenagna e quest’ano in modo dgnificativo anche la Vale Tanaro (Figura 1).
Inoltre aspetto Significativo e il recente interessamento degli attacchi attribuiti d Lupo riscontrato

ndla Vdli VaataMaira, dove gli indici di presenza fanno supporre una maggior presenza dei lupi

gppartenenti a branco dd Queyras. In quest’area, nonostante la campagna informativa redizzata
negli ani scors, non e dao facile individuare tempestivamente il fenomeno, in quanto non essendo
atuata una gestione che prevede I'assdua presenza del conduttore con gli animdi monticanti, gli
dlevatori hanno faticato ad accorgers tempestivamente dell’ accaduto e, di conseguenza, a ritrovare
le carcasse in tempo per poter permettere la giusta verifica

Altro aspetto assolutamente degno di nota riguarda il numero medio ddle vittime/attacco regidrato,
che contrariamente d 2004 e dla tendenza descritta (Grafico 3), demanda ad un vaore abbastanza
elevato, soprattutto considerando gli attacchi attribuiti ad lupo (2.27). In particolare questo sembra
dipendere da una media di vittime/atacco eevata quando la conduzione prevede il pascolo brado
(3) o samibrado (2.85), mentre quando il pascolo e sorvegliato € maggiormente in linea con gli anni
precedenti (1.48).
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Grafico n°3: Numero medio delle vittime/attacco nelle predazioni attribuite al Lupo (99-05)

Cio che e dato regidrato in questa sagione di dpeggio, in effetti, € una generade tendenza a

diminuire la sorveglianza sul _bediame. Questo non solo per I'inserimento ddla Vd Vaata Vd

Maira, dove la gedione che prevede una continua presenza ddl conduttore con gli animdi non é
evidentemente presente. Infatti adcuni adpeggi, in paticolare proprio qudli piu colpiti gia negli anni
passati, hanno tralasciato il pascolo sorvegliato propendendo pit per una conduzione conforme d
pascolo semibrado.

Tutto cid emerge come segnde sulle difficolta che gli dlevaori incontrano nella coesistenza col
predatore e nd necessario adattamento delle metodiche lavorative che cid comporta; agppare a mio
parere dlarmante quanto questa evoluzione risulti gravosa per gli dlevatori, che, nonogante gli
dorzi faiti, 9 stanno demoralizzando non vedendo una risoluzione del problema.

Di fronte a questo aspetto speriamo che I'acquisto, gia effettuato, e la distribuzione previgta per |l
2006 di vaide drutture per la sabulazione notturna (che comprendono apposite reti modulari,
elettrificatori e panneli solari) possano in qualche modo ralentare questo proceso di iducia e
sconforto, benché sano sufficienti ad attrezzare solamente 10 apeggi.

Speriamo  inoltre che possa essre utile dlo stesso scopo, inoltre Iattivita di comunicazione
specifica con gli dlevatori, gia intrgpresa nel 2004, che verra proseguita nel corso del 2005, volta
da a diffondere una maggior conoscenza dd fenomeno, Sa a discutere d fine di trovare le soluzioni
migliori. In paticolare veranno coinvolti i padori ddla Vd VaataVale Mara dove la
problematica &€ emergente ed e particolarmente importante sollevare la questione.

Emerge Scuramente sempre pil urgente una gestione ddla problematica che comprenda la
compartecipazione di tutti gli Enti di pertinenza sul teritorio, d fine di individuare piani operativi
locdi funziondi dla mitigazione del problema; occorre consderare che fino ad ora in massima



pate il costo dd lupo € dato a carico ddl’dlevatore e, vida la condizione in cui volge
I'dlevamento ovi-caprino ndle nostre zone, risulta generdmente insogtenibile in rgpporto a vaore
ddl’azienda. Occorre dunque intervenire tempestivamente, tenendo in condderazione |I'importanza
dd settore zootecnico non solo in termini di mantenimento del paesaggio rurde, ma anche di

conservazione ddla biodiversita
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